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Amplia distribucion
Relevancia ecolégica
Diversidad
Facil cuantificacion
Velocidad de respuesta
Amplio espectro de tolerancias
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Bioindicadores de
estado ecologico

Aj = Abundancia relativa de la especie j
Sj = Valor de sensibilidad de la especie j
Vj = Valor de tolerancia de la especie j
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Estandarizacion

Comparabilidad

Esfuerzo de
muestreo







2. Objetivos
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Identificar y cuantificar la comunidad de diatomeas del rio Lor a su paso
por Seoane do Courel (Lugo)

Caracterizar la estructura de la comunidad y la variabilidad entre las
localidades de muestreo.

Identificar la localidad que presenta una mayor diversidad y
representatividad.

Determinar si el esfuerzo promedio de muestreo estandar es suficiente
para caracterizacion adecuada de la comunidad y cdémo un incremento del
mismo afecta a los resultados.

Evaluar el estado de salud del habitat a través de indices basados en
diatomeas.







Buen estado de conservacion
Riberas dominadas por alisedas (A/nus
glutinosa (L.) Gaertn.) y fresnedas (Fraxinus
spp.)

Ecosistemas de montana humeda sobre
substrato siliceo
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Toma de muestras
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4 estaciones de muestreo
& insolacion directa, accesibilidad y representatividad

3 piedras

Cepillado

Etanol 70% Agua de rio

Botes estériles
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_ Preparacion de muestras

Bote estéril
H202 30%

Tubo de ensayo

Digestion en baiio térmico Lavado con agua destilada
60-70°C 4 horas y centrifugaciones

Portaobjetos con resina sintética Naphrax




Microscopio
de contraste
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Librerias y funciones de R utilizadas en el estudio:
e vegan: diversity, estimateR, vegdist, metaMDS
o ggordiplots: gg ordiplot
e diathor: diat_loadData, diat_ips
e iNEXT: iNEXT, ggiNEXT
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4. Resultados y Discusion
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3029 valvas totales
67 especies
28 géneros

Achnanthidium
pyrenaicum

Gomphonema
pumilum

Nitzschia
. fonticola

Eolimna
minima

¥ A MNP |-, i TR L0 e

%ur
ol VY N



““““““““

# Riqueza observada

LOR1

LO

LO

LO

LO
............................ 4y

LOR2-500 &
LOR2-550 +
LOR2-600 #

LOR2-650 *

LOR3-550 #
LOR3-600 #
LOR3-650 #

LOR3-700 +

LO
"""""""""" LORA-500 @ 77" T T annaaamnmnaanaammmmmaass
LOR4-550 #
LOR4-600
LOR4-650 *
LOR4-700 &
LOR4-750

-500 ¢

R1-550 #

R1-600 #

R1-650 #

R1-700 &

O O

R3-750_. ¢

20

40 60 80 100
Riqueza




Especies Densidad
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5. Conclusiones
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Se establece la localidad LOR1 como la dptima para el seguimiento a largo plazo de la evolucién de la
comunidad.

Se establece que la adecuacion del esfuerzo de muestreo estandar radica en el objetivo del estudio.
El agua del rio Lor en su tramo alto encaja dentro de la categoria de buen estado ecolégico.







